Lihettdja:
Helsingin Seudun Lintutieteellinen Yhdistys —
Helsingforstraktens Ornitologiska Férening Tringa ry

Annankatu 29 A 16

00100 Helsinki

suojelusihteeri@tringa.fi

Vastaanottaja:
Uudenmaan ELY-keskus
PL 36

00521 Helsinki

kirjaamo.uusimaa@ely-keskus.fi

Hallintolain 34 §&:n mukainen selitys Remeo Refining Oy:n Viikin kasittelylaitosta koskevassa
luonnonsuojelulain 128 §:n mukaisessa vireillepanoasiassa (UUDELY/7198/2024)

Helsingin Seudun Lintutieteellinen Yhdistys — Helsingforstraktens Ornitologiska Férening Tringa ry:n (rek.nro
116.353, 4497 jdsentd loppuvuonna 2024) tarkoituksena on edistdd ja kehittdd lintuharrastusta, lintujen- ja
luonnonsuojelua sekd toimia alueensa lintuharrastajien ja tutkijoiden yhdyssiteend. Yhdistyksen toimintaalue
on Helsinki ja sen ympdiristé (entinen Uudenmaan maakunta sekd Sipoo entiselld Itd-Uudellamaalla).

Helsingin Seudun Lintutieteellinen Yhdistys Tringa ry (tdstedes Tringa ry) tdydentaa talla hallintolain 34 §:n
mukaisella selitykselld Uudenmaan ELY-keskukselle aiemmin toimittamaansa luonnonsuojelulain 128 §:n
mukaista vireillepanopyynt6a.

Asia

Tringa ry katsoo, ettd a) varisten, korppien ja harmaalokkien maaran kasvu voidaan osoittaa ja yhdistaa
suoraan kasittelylaitoksen toimintaan, b) ndiden pesimattomien lintujen maarien kasvua voidaan vertailla
ennen vahingon tapahtumista vallinneeseen perustilaan ja c) kasittelylaitoksen yllapitima varislintu- ja
harmaalokkijoukko aiheuttaa Natura-alueen linnustolle ja luontoarvoille konkreettista, mitattavissa olevaa ja
vahintdan erdiden lintulajien suotuisan suojelutason kannalta merkittdvaa vahinkoa tavalla, joka tayttaa
luontovahingon kriteeriston. Tringa ry myos edelleen huomioi, ettd viranomaisen tarkastuksista ja
kasittelylaitoksen biojatteiden kasittelyyn liittyvdn toiminnan kosmeettisista muutoksista huolimatta
toiminta ei ole olennaisesti ja todistetusti ndilta osin muuttunut: varislinnut ja harmaalokit saavat edelleen
vaivatta ja jatkuvasti kasittelylaitoksen alueelta ravintoa, ja varisten, korppien ja harmaalokkien maarat ovat
vain jatkaneet kasvuaan sitten vuoden 2024 kevaan. Toisin sanoen kasittelylaitoksen toiminnan aiheuttama
luontovahinko on edelleen pahentunut, ja toiminnanharjoittajan toistuva kyvyttémyys ja haluttomuus
toiminnastaan aiheutuneen ja aiheutuvan vahingon korjaamiseksi todistaa syvasta piittaamattomuudesta
niin lainsadadannoén kuin toiminnan ekologisen ja yhteiskunnallisen kestavyyden suhteen.
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Asiassa on ongelmallista niin ikdan se, etta kasittelylaitoksen toiminnasta eika toiminnan oleellisesta de facto
laajentumisesta ole missdan vaiheessa tehty luonnonsuojelulain 35 §:n mukaista Natura-arviointia.
Ekologisesti katsoen kasittelylaitoksen toiminta ja toiminnan laajeneminen ovat olleet oleellisia heikennyksia,
ja tdma on omiaan aiheuttamaan Vanhankaupunginlahden lintuveden Natura-alueelle ulottuvia merkittavia
haitallisia vaikutuksia vastoin luonnonsuojelulain 34 §:n heikentdamiskieltoa.

Varislintujen ja harmaalokkien maarien kasvu ja vertailu perustilaan

Niitty- ja kosteikkolajien pesinnan alun ja haudonnan eli huhtikuun lopun ja kesdkuun alun valisen ajan
aikainen varismaara on kasvanut hieman vuodesta 2007. Suurimmat pesimattdmien varisten maarat
tarkasteltavalla alueella (nykyisen késittelylaitoksen alue + Lammassaaren hoitoniityt) ovat vaihdelleet noin
70-200 linnun valilla (keskiarvo 136, keskihajonta 48.1, keskiluku 128) vuosina 2007-2012 eli aikana ennen
kasittelylaitoksen toiminnan aloittamista. Vuosien 2013-2024 vastaava maara on vaihdellut 70-310 linnun
valilla (keskiarvo 197, keskihajonta 66.3, keskiluku 180), ja useimpina vuosina méaarat ovat olleet jonkin
verran aiempaa suurempia. Selkein alueella pesimattdmien varisten maarassa tapahtunut muutos koskee
kesdkuusta heindkuun loppuun ulottuvaa ajanjaksoa, jolloin niitty- ja kosteikkolinnuston poikaset ovat
kuoriutuneet ja kulkevat emojensa mukana maastossa. Vuosina 2009-2017 eli ennen kasittelylaitoksen
toiminnan alkua ja muutama vuosi toiminnan alkamisen jalkeen tallaisten lintujen maara on vaihdellut 50—
275 vililla (keskiarvo 149, keskihajonta 66.5, keskiluku 104). Vuosina 2018-2023 maarat ovat olleet selkeésti
suurempia sijoittuen 380-660 linnun valille (keskiarvo 502, 104.8, keskiluku 498). MyoOs pesimattomien
harmaalokkien maara kasittelylaitoksen ja Lammassaaren hoitoniittyjen valiselld alueella on kasvanut
rajahdysmaisesti viime vuosina vuoden 2018 noin 50-100 linnusta vuosien 2023 ja 2024 yli 400 lintuun.
Harmaalokkeja on ollut alueella 1asnd maarallisesti eniten huhtikuun aikana. Pesimattomien varisten ja
harmaalokkien runsastuminen Vanhankaupunginlahden alueella ja sen ldheisyydessa on yhdistettavissa
suoraan kasittelylaitoksen toimintaan.

Sekd varis ettd harmaalokki ovat kannaltaan taantuvia lajeja, eli esimerkiksi kannan
runsastuminen ei selitd alueella liikkuvien lintujen maaran voimakasta nousua. Variksen runsaus on
pudonnut koko maassa 1970 ja 1980-lukujen vaihteesta reilun kolmanneksen ja suuntaus on jatkunut talla
vuosituhannella (Lehikoinen ja Vaisdnen 2022). Suomen harmaalokkikannan todettiin vuonna 2019
pienentyneen edellisen 12 vuoden aikana 36 % (Below ym. 2019). Varis myo6s kuuluu
Vanhankaupunginlahden pesimalajistoon ja variksia on luontaisesti lintukosteikoilla ja niiden I3hist6lla aina
jonkin verran monipuolisen ravintotarjonnan vuoksi (Sarvanne ym. 2019). Asiassa on sen vuoksi erotettava
suojelualueella pesiva variskanta ja kasittelylaitoksen toiminnan yllapitama pesimattomien varisten
huomattavan suuri joukko. Alueen muussa maankdytossa tai suojelualueen hoito- ja kunnostustoimissa ei
ole myo6skdan havaittavissa mitdan sellaista, joka selittaisi edes osittain varisten ja harmaalokkien maaran
kasvua. Osittain etenkin harmaalokkien kasvanut maira alueella voi olla seurausta Espoon Ammassuon
kaatopaikka-alueen maankaytdn muutoksista: kun Ammassuolla on ollut viime vuosina saatavilla vihemman
ravintoa, ovat suuret lokit hakeutuneet pdaakaupunkiseudulla toisaalle helpon ravinnon perdssa. Tama ei
luonnollisesti poista toiminnanharjoittajan vastuuta asiassa, silla harmaalokkien runsastuminen alueella
johtuu yksinomaan siita, ettd linnuille on viime vuosina ollut yha enemman ravintoa saatavilla
kasittelylaitoksen alueella ja sen |ahiymparistossa. Toisin sanoen pidamme todistettuna ja ilmeisena, etta
varisten ja harmaalokkien maardn kasvu voidaan yhdistaa kasittelylaitoksen toimintaan ja alueelta
saatavaan helppoon ravintoon. Viime vuosina ravintoa on ollut saatavilla kasittelylaitoksen alueella aiempaa
enemman, joka on johtanut sekd pesimattomien varisten ettd harmaalokkien maardan huomattavaan
runsastumiseen.



Korppien rajahdysmadinen runsastuminen kasittelylaitoksen ja Lammassaaren hoitoniittyjen alueella on
tuoreempi ilmio, joka on kuluvan kevddan aikana sekad voimistunut huomattavasti etta vaikuttanut
vakiintuneen kasittelylaitoksen toiminnan vuoksi. Vuoden 2025 alusta aina maaliskuun puolivaliin saakka
kasittelylaitoksella ravinnonhaussa vierailleiden korppien maara laskettiin yksittdisissa linnuissa, mutta
tdman ajankohdan jdlkeen maara on alkanut nopeasti kasvaa. Alueella on huhti-toukokuun aikana havaittu
keskimaarin 60 korppia (n=14, vaihtelu 43—-87). On todennakoista, ettd ndma linnut ovat suurelta osin vuonna
2024 kasittelylaitoksen ja hoitoniittyjen alueella kevaasta syksyyn viipyneita korppeja, jotka ovat oppineet
kasittelylaitokselta saatavan helpon ravinnon perassa palaamaan alueelle. Yli 80 korpin kokoiset parvet ovat
kuitenkin Vanhankaupunginlahden alueella ennenndkematon ilmid. Vuosina 2007-2012 alueella havaitut
suurimmat pesimdkauden aikaiset paikalliset korppimaarat ovat olleet 6—7 linnun suuruisia, ja
enimmaismaara on pysynyt Tiira-havaintopalvelun (www.tiira.fi) aineiston perusteella vastaavana myos
vuosina 2013-2023 (suurin pesimdkauden aikana havaittu yksilomaara 9). Kevaan 2024 aikana tilanne on
alkanut muuttua, ja Tiira-aineiston perusteella yli 20 linnun keraantymia havaittiin 24 kertaa (vaihtelu 20-75)
huhtikuun alun ja heindkuun lopun vidlisend aikana. Piddamme ilmeisend, ettd myos korppien
rajahdysmainen kasvu on suoraan yhdistettdvissa kasittelylaitoksen toimintaan ja alueelta saatavaan
helppoon ravintoon. Korppi lukeutuu Vanhankaupunginlahtea ymparoivan alueen pesimélinnustoon, mutta
pesivien parien lukumaara on vain muutamia. Kasittelylaitoksen houkuttelemien alueella pesimattomien
korppien suuri maara karjistaa kasittelylaitoksen aiheuttamaa ongelmaa ja luontovahinkoa entisestaan, silla
avomaalla pesivdt linnut ovat voimattomia kymmenien suurikokoisten korppien suorittamia
pesientyhjennyksia vastaan. Alueella taajaan liikkunut asiantuntija on havainnut pelkdstaan huhtikuun 2025
aikana nelja kertaa monikymmenpaéisen korppiparven tyhjentdvan hoitoniityilla pesivien téyhtéhyyppien
pesid. Suorana seurauksena tasta kasittelylaitoksen yllapitamastd pesimattomien korppien maaran kasvusta
Vanhankaupunginlahden Natura-alueella pesivien téyhtohyyppien parimaara on romahtanut dramaattisesti
vuosien 2020-2024 keskimdaardisesta 37 parista (vaihtelu 27-42) 12 pariin. Pesintda jo valmistelleista
toyhtohyypista poistui korppien vuoksi ldhes puolet siind vaiheessa, kun haudonnan olisi pitanyt alkaa.
Paikalle jaaneilta linnuilta korpit veivat munia jo ennen kuin haudonta ehti alkaa, jolloin naaraat munivat
uusintapesyeitd, joista suuri osa paatyi edelleen korpeille. Nain kavi paitsi Lammassaaren hoitoniityilld, myos
alueen pelloilla pesineille toyhtdéhyypille. Tdamad on tuore osoitus selkedsta ja mitattavissa olevasta
luontovahingosta, jonka syntyminen on suoraan yhdistettdvissa kasittelylaitoksen toimintaan. Tringa ry
huomauttaa, ettd vaikka toyhtohyyppa ei lukeudu Natura-alueen suojeluperustaisiin lajeihin eikd ole
lintudirektiivin artiklan 4 kohdassa 2 tarkoitettu ja direktiivin liitteessa | lueteltu laji, ei ole perusteita epailla
korppien aiheuttaman vahingon rajoittuvan ainoastaan toyhtohyyppaan. Toyhtohyyppa on esimerkki
pesimattoman korppi- ja varisjoukon kielteisestd vaikutuksesta parien pesimahalukkuuteen ja pesinnan
onnistumiseen. Samalla tavoin korppi- ja varisjoukon ldsndolo uhkaa muutakin Viikin -
Vanhankaupunginlahden pesimalinnustoa, erityisesti hoitoniityilla pesivia lajeja.

Luontoarvoihin ja linnustoon kohdistuva vahinko

Seka varislintujen ettd harmaalokin voimakkaasta runsastumisesta seuraa vastaavasti kyseisten lajien
biologian ja etologian huomioiden niitty- ja kosteikkolinnustoon kohdistuvan pesa- ja poikaspredaation
voimakas kasvu (Sarvanne ym. 2019). Tdma on vaikuttanut ja vaikuttaa edelleen konkreettisesti siihen, etta
suhteellisesti yha suurempi osa suojelualueen vesilintujen ja kahlaajien poikueista tuhoutuu jo varhaisessa
vaiheessa (Sarvanne ym. 2019). Luontovahinko kohdistuu seuraaviin Natura-alueen suojeluperustaisiin
pesimélajeihin ja niiden suojelutasoon: laulujoutsen (D1), heinatavi (VU), kaulushaikara (D1),
ruskosuohaukka (D1), punajalkaviklo (NT), keltavastarakki seka sitruunavastarakki (EN). Lisdksi vahinkoa
aiheutuu myods muulle niitty- ja kosteikkolinnustolle, kuten niittykirviselle, nokikanalle (EN) ja telkalle
(Sarvanne ym. 2019). Kaikki edella mainitut lajit pesivat yksin ilman yhdyskuntia, ja etenkin maalle pesansa
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tekevat linnut, kuten punajalkaviklo, kelta- ja sitruunavastarakki seka niittykirvinen, ovat erityisen alttiita
varislintujen ja harmaalokkien saalistuspaineelle sekd muna- ettd pesa- ja maastopoikasvaiheessa. Edella
esitetyn mukaisesti ilmeinen syy-yhteys on olemassa varislintujen ja harmaalokkien aiheuttaman valillisen
luontovahingon ja kasittelylaitoksen toiminnan vililla. Toisin sanoen, niiltd osin kuin pesimalinnustolle
aiheutuneen vahingon voidaan katsoa johtuvan varislinnuista ja harmaalokeista, syy-yhteys
kasittelylaitokseen on olemassa. Huomioimme, etta se, ettei vahingon tarkkaa maaraa ole kaikilta osin
mitattu, ei kuitenkaan suinkaan tarkoita sitd, etteiké kyseinen vahinko olisi lain edellyttamalla tavalla
mitattavissa. Tassa yhteydessa korostamme myds, ettd LSL 7 §:n varovaisuusperiaate tulee huomioida
kasittelylaitoksen aiheuttamaa vahinkoa arvioitaessa.

Kasittelylaitoksen vilillisesti varislintujen ja harmaalokkien vilitykselld aiheuttama
luontovahinko uhkaa merkittavasti vahentdaa luonnon monimuotoisuutta vahintaan paikallisella tasolla.
Esimerkkilajeista keltavastarakki on taantunut voimakkaasti koko Etelda-Suomessa ja vahentynyt erittdin
rajusti Uudenmaan alueella. Valtaosa lajin nykyisesta eteldisestd kannasta keskittyy sellaisille suojelualueille,
joilla toteutetaan laidunnuksen ja kasvillisuuden jyrsinnan kaltaisia avoimen alueen lisdamiseen ja avoinna
pitamiseen tdhtaadvid hoito- ja kunnostustoimia (Ellermaa 2010). Vanhankaupunginlahti laajoine
hoitoniittyineen on erds lajin tdrkeimmistd pesimaalueista Uudellamaalla. Ennen kasittelylaitoksen
toiminnan alkamista keltavastarakkeja pesi Lammassaaren nykyistd huomattavasti pienemmalla hoitoniitylla
liki 30 paria: vuoden 2004 kartoituksessa niityltd laskettiin 29 ja vuonna 2007 28 paria. Mittavien hoito- ja
kunnostustoimien ansiosta hoitoniittyjen pinta-ala on viimeisten vuosien aikana kasvanut n. 40 %, mutta
keltavastarakkiparien maara ei ole vastaavassa suhteessa noussut vaan on pysytellyt kasittelylaitoksen
toiminnan alkamisen jalkeen n. 5-20 parissa (Sarvanne 2023). Sama patee niittykirviseen, jonka parimaarat
eivat ole avoimen ja lajille sopivan pesimdaympariston laajenemisen myo6ta kasvaneet vastaavassa suhteessa
ja sitruunavastarakkiin, jonka pesintayritykset ovat viime vuosina loppuneet alueella kokonaan. Nama
havainnot ovat voimakkaassa ristiriidassa sen kanssa, ettad hoitotoimien tiedetadn yleisesti vahvistaneen
tillaisten lajien pesimdkantoja alueella kdytdnnossd valittomasti (Ellermaa 2010). Hoitotoimien
myonteinen vaikutus lajien kantoihin ja yksildiden lukumaariin ei toisin sanoen riitd kompensoimaan varisten
ja harmaalokkien aiheuttamaa vahinkoa. Hoitotoimet huomioiden voidaan kuitenkin arvioida, ettd vahingon
poistuessa lajien pesimakannat voivat toipua nopeastikin vahintdan perustilaa vastaavalle tasolle.
Keltavastarakilla ja sitruunavastarakilld ei ole Helsingissd muita potentiaalisia alueita, joille lajien yksilot
voisivat levittdaytya, ja koko Uudellamaallakaan tallaisia alueita ei ole kuin muutama. Kasittelylaitoksen
aiheuttama pitkaaikainen luontovahinko on ollut omiaan vaarantamaan ja tulee jatkuessaan
vaarantamaan vakavasti kelta- ja sitruunavastarakin suotuisan suojelutason paikallisella tasolla.

Kasittelylaitoksen yllapitamat varikset ja korpit ovat erittdin tehokkaita muna- ja
poikasrosvoja, jotka kykenevat taidokkaasti havaitsemaan niin avomaan lajien kuin kahlaajien pesia ja
poikasia (Sarvanne ym. 2019). Pelotevaikutus, jonka kautta luontovahinko niin ikddn ilmenee, toimii juuri
tdman ilmién kautta. Suuri varis- ja korppijoukko heikentaa etenkin kevaalla avomaapesijéiden halukkuutta
asettua suojelualueelle ja pienentda tata kautta suojeluperustaisten lajien parimaaria (Sarvanne ym. 2019).
Varislintujen kelta- ja sitruunavastarakille seka niittykirviselle aiheuttama vahinko on osittain nimenomaan
pelotevaikutuksen myo6ta syntynytta vahinkoa, joka poistuessaan edesauttaa kantojen palautumista
vahintddn perustilaa vastaavalle tasolle. Pelotevaikutus kohdistuu pesimélinnuston ohella myds
muutonaikaisiin levahtajiin, joita ovat suojeluperustaisista lajeista ensisijaisesti suokukko (CR, D1), pikkusirri
(CR), lapinsirri (EN), jankasirridinen (NT) sekd heindkurppa (CR, D1). Taman vaikutuksen konkreettisuus ja
mitattavuus on hankalammin todettavissa kuin suoran pesa- ja poikaspredaation kohdalla, eika pitkaaikaista
seurantaa siitd, kuinka usein varislinnut suoraan karkottavat vesirajassa ruokailevia kahlaajaparvia pois tai
estdvat niiden laskeutumisen alueelle, ole tehty. Alueen havainnointi on kuitenkin osoittanut
pelotevaikutuksen olemassaolon, ja se tulee huomioida osana luontovahingon arviointia.



Oikeudenvastaisen tilan jatkuminen

Toiminnanharjoittaja on tietoinen toimintansa aiheuttamista ongelmista. Toiminnanharjoittaja on 6.5.2024
alkaen siirtanyt biojatteen siirtokuormaukseen liittyvat toiminnot, mukaan lukien lavojen peittamisen,
pressuovella suljettavan hallin sisdlle. Aiemmassa paatoksessaan ELY-keskus on katsonut, ettd tama
biojatteen siirtdminen on poistanut Tringa ry:n oikeudenvastaiseksi katsoman tilan ja nain osaltaan tehnyt
tyhjaksi perustan LSL 126 §:n mukaisten pakkokeinojen kayttamiselle. Toiminnanharjoittajan tekemat
muutokset eivat kuitenkaan ole todellisuudessa vaikuttaneet tilanteeseen milladn tavoin eivatka
poistaneet ongelmaa, vaan luonnonarvojen heikentdminen ja luontovahingon aiheuttaminen jatkuu
edelleen. Varikset, harmaalokit ja korpit paasevat edelleen kerddmaan erilaisia ruoantahteita yha avoimeksi
jatetyilta siirtolavoilta ja kasittelylaitoksen ymparistosta, ja viipyvat suurina joukkoina kasittelylaitoksen ja
Lammassaaren hoitoniittyjen vaiheilla heikentden suojelualueen luontoarvoja pesa- ja poikaspredaation seka
pelotevaikutuksen kautta. Tama ilmenee kiistattomasti taman selityksen liitteista 1-23, jotka osoittavat
kasittelylaitoksen yllapitamien varislintujen sekd harmaalokkien maaran pysyneen huomattavan korkeana
ja lintujen saavan toistuvasti kasittelylaitoksen alueelta ravintoa toimenpiteista huolimatta. Vuoden 2024
pesimdkauden aikana variksia on Tiiraan tallennettujen havaintojen perusteella laskettu kerralla yli 400
linnun kerdantymia 18.6., 20.6., 26.6., 2.7., 4.7. seka 8.7. Vuoden 2025 alussa kasittelylaitokselta ravintoa
hakevia variksia on laskettu kerralla enimmillddan 800 (30.1.), ja pesimdkauden alun havainnot ovat
vakiintuneet n. 400 varikseen. Harmaalokkeja on niin vuoden 2024 kuin 2025 pesimakaudella esiintynyt
sdannollisesti n. 300 linnun parvia. Korppien osalta vastaavat luvut on esitetty edelld. Kyse on
kasittelylaitoksen yllapitamista, pesimattomista linnuista, jotka liikkuvat saannéllisesti kasittelylaitoksen
ja hoitoniittyjen valilla. Paitsi ettd biojatteisiin liittyvien toimintojen siirtdminen halliin ei ole onnistunut
vahentdmaan saati ratkaisemaan ongelmaa ja toiminnasta aiheutuvaa vahinkoa, se on kuluvan kevaan aikana
my0s toistuvasti johtanut vaarantuneiden naurulokkien ansaanjdamiseen kyseiseen halliin (ks. liite 1). Linnut
paasevat halliin esteetta sisddn oven avautuessa kuormaa tuovan ajoneuvon edesta, eivatka naurulokit osaa
ovien sulkeuduttua I6ytaa tietdan hallista ulos katonrajassa olevista avoimista ikkunoista (joista varikset
puolestaan padsevat kulkemaan halliin ja takaisin ulos esteettd). Toiminnanharjoittajan toistuva
kyvyttomyys ja haluttomuus korjata aiheuttamaansa ongelmaa on selked osoitus ilmeisesta
piittaamattomuudesta. Ndin ollen Tringa ry toteaa, ettd aiheutuneen luontovahingon korjaaminen ja
perustilan palauttaminen edellyttda erdiden ymparistolle aiheutuneiden vahinkojen korjaamisesta annetun
lain 5 §:n 1 momentin mukaisesti vahingosta aiheutuneen haitallisen muutoksen poistamista, eli toisin
sanoen biojatteisiin liittyvien toimintojen valitonta siirtamista pois suojelualueen laheisyydesta.

Helsingissa 23.5.2025
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https://drive.google.com/file/d/1a6W6tpiSsQSWnR4ZgEHc4viCyleA37Hj/view?usp=sharing

Liite 5. Video. Lokkeja hallin oviaukon edustalla 10.4.2025.
https://drive.google.com/file/d/1IRA6QMRMQYH w6sOyqlsHaoxwJnArQZk/view?usp=sharing

Liite 6. Valokuva. Variksia ja lokkeja odottamassa kasittelylaitoksen kulmalla 10.4.2025.

Liite 7. Valokuva. Varis kantaa ruokaa jateasemalta 10.4.2025.

Liite 8. Valokuva. Varis vie ruokaa jateasemalta 10.4.2025.

Liite 9. Valokuva. 400 variksen parvi kasittelylaitoksen ymparistdssa 18.6.2024

Liite 10. Valokuva. Osa 120 naakan parvesta kasittelylaitoksen ymparistossa 18.6.2024

Liite 11. Valokuva. Kasittelylaitoksen ylldpitamia variksia Lammassaaren hoitoniityn rannassa 15.7.2024
Liite 12. Valokuva. Kasittelylaitoksen ylldpitamia variksia Lammassaaren hoitoniityn rannassa 19.6.2024
Liite 13. Valokuva. Lokkeja kasittelylaitoksen alueella 29.6.2024

Liite 14. Valokuva. Lokkeja kasittelylaitoksen alueella 29.6.2024

Liite 15. Valokuva. Kasittelylaitoksen alueelta ravintoa hakenut varis Lammassaaren hoitoniityn aidantolpalla 19.7.2024
Liite 16. Valokuva. Kasittelylaitoksen alueella ruokaileva varis 30.8.2024

Liite 17. Valokuva. Variksia kasittelylaitoksen alueella 30.8.2024

Liite 18. Valokuva. Kasittelylaitoksen alueella ruokailevia variksia 30.8.2024

Liite 19. Valokuva. Kasittelylaitoksen alueella ruokaileva varis 30.8.2024

Liite 20. Valokuva. Kasittelylaitoksen alueella ruokaileva varis 30.8.2024

Liite 21. Valokuva. Kasittelylaitoksen alueella ruokaileva harakka 30.8.2024

Liite 22. Valokuva. Kasittelylaitoksen alueella ruokaileva varis 30.8.2024

Liite 23. Valokuva. Kasittelylaitoksen alueella ruokailevia varislintuja 30.8.2024


https://drive.google.com/file/d/1hhlxbM3G1KQVpCQMREStiSviSySeBpSb/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1KkKE0N9DKDiBgNa0hrq38CkY_UnIsxO_/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1a6W6tpjSsQSWnR4ZqEHc4viCy1eA37Hj/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1lRA6QmRmQYH_w6sOyqIsHaoxwJnArQZk/view?usp=sharing

